Z á p i s     

z 4. zasedání ZMČ Praha - Šeberov 

konaného dne 26. 2. 2007

Přítomni:
pp. Venturová, Lehovcová, Ritt, Kolek, Fajfr, Hrubá

Omluveni:
p. Archalousová

za ÚMČ:  
p. Novotný

veřejnost: 
cca 10 občanů MČ

Zahájení:
17.05 hod.

Ukončení:
19.45 hod.


Program zasedání byl rozšířen o bod R3. Po informaci o programu zasedání dala starostka MČ hlasovat o programu jako celku.

Hlasování: 
PRO – pp. Venturová, Ritt, Kolek, Lehovcová, Hrubá,



zdržel se – p. Fajfr

K bodu 1 – Zahájení zasedání

Zasedání zahájila a řídila starostka MČ Petra Venturová. Jednání je usnášení schopné, přítomno 6 zastupitelů.

K bodu 2 – Volba ověřovatelů zápisu 
Starostka MČ podala návrh na ověřovatele zápisu a to pp. Ritta a Kolka.
Hlasování: 
jednohlasně schváleno

K bodu 3 – Kontrola zápisu z minulého zastupitelstva
P. Fajfr podal návrh, aby tajemník úřadu vždy připomněl zápis z minulého zasedání včetně plnění jednotlivých bodů. Návrh byl přijat. Poté byla provedena kontrola zápisu z minulého zasedání zastupitelstva a bylo konstatováno, že zápis odpovídá průběhu jednání.

Hlasování: 
jednohlasně schváleno

K bodu 4 – Volba členů kontrolního a finančního výboru

Vzhledem k tomu, že finanční a kontrolní výbor byly zřízeny na ustavujícím zasedání a současně byly zvoleny i předsedové těchto výboru podala starostka MČ návrh na členy těchto výborů a to:

1. za členy kontrolního výboru navrhla pp. Měchuru a Hrochovou

2. za členy finančního výboru navrhla pp. Šmidrovou a Maláčkovou.

Hlasování proběhlo jednotlivě u každého návrhu

Hlasování: 

p. Měchura :  
PRO – pp. Venturová, Ritt, Kolek, Lehovcová, Hrubá



PROTI – p. Fajfr

p. Hrochová:
jednohlasně odsouhlaseno

p. Šmidrová:
PRO – pp. Venturová, Ritt, Kolek, Lehovcová, Hrubá



PROTI – p. Fajfr

p. Maláčková: jednohlasně odsouhlaseno

K bodu  5 – Výsledek demografické studie

Starostka MČ seznámila přítomné s výsledkem demografické studie s tím, že je třeba výrazně zvýšit kapacitu základní školy, protože se v nejbližších letech očekává velmi výrazný nárůst potencionálních žáků 1. ročníku. Výsledek studie ukázal, že současný stav nabídky zcela neodpovídá počtu zájemců. Výsledek studie je k dispozici na úřadu MČ. Dále starostka MČ upozornila, že se musí všichni zamyslet nad tím, proč rodiče dávají rodiče děti na jiné školy. Starostka informovala o jednání, které proběhlo s ředitelkou ZŠ a pedagogickým sborem, Dále starostka uvedla, že je nutné zahájit další diskusi na úrovni zastupitelstva spolu s ředitelkami MŠ a ZŠ a s rodiči žáků MŠ a ZŠ o tom jestli zachovat školu malotřídní nebo školu přistavit nebo postavit úplně novou školu.  Poté otevřela diskusi. 

Do diskuse se přihlásilo několik občanů. Pan Kára vznesl dotaz kolik dětí nebylo umístěno ve školce a ve škole, pan Kvasnička upozornil na vzdálenost a výšku přístavby stávající školy vzhledem k jejich pozemku, p. Hrubá – je raději pro přístavbu , je třeba přistavět šatny, prostory pro družinu, atd. pan Kolek upozornil, že vnější prostorové podmínky jsou absolutně pro děti nevyhovující již v současné době, natož až by se škola přistavěla a doporučil, aby stavební komise provedla posouzení objemu ZŠ i s přístavbou, aby byl náhled na všechny varianty pro budoucí jednání, tajemník úřadu upozornil na schůzku s hygienikem, na nutnost rekonstrukce prostor školní jídelny – výdejny, toto si vzít jako prvořadý úkol. Pan Fajfr informoval o dlouhé přípravě ÚR , dokumentace atp na novou školu, sám hájí strategii tradice stávající školy a přístavbu a informoval.o jednání s p. Černým o odkupu louky za školou a na dohodu s p. Maláčkem na využití fotbalového hřiště pro ZŠ.

Na závěr zastupitelstvo pověřilo stavební komisi vytipováním vhodných míst k případné výstavbě nové školy. Starostka opět zdůraznila, že zastupitelstvo zahájí v prvním kroku diskusi s ředitelkami škol, v návaznosti na výstup z tohoto jednání se zahájí internetová diskuse, aby se veškeré argumenty mohly postavit vedle sebe a poté teprve rozhodovat. Po prostudování podnětů, připomínek a návrhů starostka stanoví datum pro veřejné setkání s občany na téma „Možná výstavba nové školy“.  

Hlasování: 
PRO – jednohlasně odsouhlaseno

K bodu 6 – Záměr pronájmu jednotlivých místností Baráčnické rychty, kritéria pro stanovení pořadí přihlášených zájemců o pronájem.
P. Kolek seznámil přítomné s návrhem požadavků a kritérií pro užívání Rychty a se záměrem pronájmu prostor Baráčnické rychty k účelům:

a) výtvarný atelier – 49,13 m2 – pronajmout paní Míle Marešové pro účely výtvarného atelieru do konce školního roku, tedy do 30. 6. 2007 podle přiloženého rozvrhu

b) místnost pro Sdruženou obec Baráčníků – 30 m2 – vzhledem k dlouholeté tradici Obce Baráčníků navrhla stanovit nájemné ne 1,- Kč/rok na dobu neurčitou

c) zasedací místnost v 1. patře – 49,37 m2 – pronajmout společnosti Psycho Educo pro pořádání otevřených kursů, přednášek a výcvikových tréninků spoluobčanů podle přiloženého rozvrhu na dobu neurčitou s výpovědní lhůtou 3 měsíce.

Dále starostka informovala, že nájemné je stanoveno v minimální výši, pouze na pokrytí provozních nákladů bez jakéhokoliv zisku.

Ve výtvarném atelieru pí Marešová stanovila kalkulaci 100,- Kč/osobu/pololetí, tato kalkulace byla na základě propočtu provozních výdajů navýšena na 150,- Kč/osobu/pololetí pro dospělé, pro děti zůstala stejná. Starostka podotkla, že nelze akceptovat neomezený přístup p. Marešové do Baráčnické rychty – je ustanoven správce objektu, který kdykoliv na požádání paní Marešovou do Baráčnické rychty pustí., p. Ritt upozornil, že výtvarný kroužek funguje v Rychtě dlouhou dobu ke spokojenosti občanů, p. Kolek upozornil, že rychta je zrekonstruovaná, chápe požadavek p. Marešové na neomezený přístup, ale musí se nastavit nový řád. P. starostka podotkla, že je ochotna se s p. Marešovou domluvit, vyjde paní Marešové vstříc a bude akceptovat nájemné 100,- Kč/osobu/pololetí.  Pan Fajfr zdůraznil, že došlo ke zbytečnému vyhrocení a vítá zájem se domluvit.

Paní Lehovcová vznesla otázku, proč se s Obcí Baráčníků uzavírá nájemní smlouva, upozornila na řešení uzavřít smlouvu o výpůjčce. Zastupitelstvo se shodlo, že smlouva o výpůjčce je lepším řešením.

Poté starostka ukončila diskusi a nechala hlasovat o návrhu usnesení.

Hlasování: Jednohlasně odsouhlaseno
K bodu 7 – Výkupy komunikací – zřízení věcného břemene
Informaci podal p. Ritt. Dokončení komunikace Za Prodejnou nebyla v minulosti z důvodů nevyjasněných majetkových vztahů dokončena (v rozsahu cca 60 m před napojením na komunikaci K Hrnčířům), protože částečně zasahuje na pozemek parc.. č. 269 k. ú. Šeberov v majetku p. Jana Nováka. Na tento pozemek pod komunikací a chodníkem je nutno zřídit věcné břemeno.

P. Fajfr upozornil, že je třeba do usnesení dát, že věcné břemeno bude pro MČ zdarma.

P. Ritt ujistil, že nebudou žádné náhrady ve prospěch p. Nováka.

Zastupitelstvo odsouhlasilo přípravu smlouvy o věcném břemenu zdarma ve prospěch městské části – zřízení komunikace na pozemku parc. č. 269 k. ú. Šeberov vlastníka Jana Nováka a pověřilo starostku MČ podepsáním smlouvy.

Hlasování: 
jednohlasně odsouhlaseno

K bodu č. 8 – Duplicitní vlastnictví pozemků

P. Ritt seznámil přítomné s duplicitním vlastnictvím pozemků, které vznikl při tvorbě digitální katastrální mapy KÚ. Protože výlučným vlastníkem téže věci mohou být současně dvě osoby, doporučuje KÚ dva způsoby řešení:

1. sepsání dohody o uznání vlastnického práva

2. soudní cestu.
P. Ritt na základě právního rozboru doporučuje variantu 1. Obdobně doporučuje postupovat i při posuzování výkupu pozemků pod komunikacemi. Protože se jedná o specielní právní a pozemkové úkony, doporučil p. Ritt, aby alespoň první případy řešila odborná právní firma.

P. starostka informovala, že byl MHMP požádán o stanovisko k právnímu postupu a zda se ztotožňuje s právním postupem JUDr. Slivkaničové.

P Lehovcová navrhla, aby toto bylo odloženo až do rozhodnutí MHMP. P. Fajfr upozornil, že stanovisko MHMP není závazný, závazné je soudní rozhodnutí a zákon, že je určité riziko do budoucnosti., že má obavy, abychom se nedostali do soudních sporů.

 P. Kolek upozornil, že bychom měli právní názor MHMP akceptovat. Starostka upozornila, že se může stát, že vlastníci pozemků mohli uplatnit restituční nárok a nyní bychom od nich pozemek vykoupili, dostanou vlastně dvojí náhradu. 

Do diskuse se zapojili i občané. P. Oršula podal návrh, aby se sama MČ měla informovat na Pozemkovém úřadu, zda vlastníci nemovitostí nepodali restituční návrh.

Tento bod se odsouvá k projednání v Zastupitelstvu MČ do vyjádření Magistrátu hl. m. Prahy.
Hlasování:
 jednohlasně schváleno

K bodu 9 – Revokace usnesení ZMČ č. 2/2006 ze dne 13. 3. 2006 o poplatcích kabelové televize

Na četné připomínky občanů, že při řádném dočasném odhlášení kabelové televize musí platit připojovací poplatek v plné výši, připadá jim diskriminující platit stejnou částku jako Ti, kteří byli odpojeni z důvodu neplacení by bylo vhodné snížení připojovacího poplatku pro tyto občany na částku 500,- Kč.

Po dlouhé diskusi zastupitelstvo rozhodlo tento bod odložit na příští zasedání zastupitelstva s tím, že nechá prověřit podmínky u provozovatele KTR.

Hlasování: 
jednohlasně schváleno

K bodu 10 – Přezkoumání hospodaření MČ za rok 2007

ZMČ souhlasí s žádostí na MHMP – odbor finanční kontroly a přezkoumání hospodaření – o přezkum hospodaření MČ za rok 2007.

Hlasování:
jednohlasně odsouhlaseno

K bodu 11 – Plnění rozpočtu za rok 2006

Starostka MČ navrhla, aby zastupitelstvo zvážilo možnost nechat se vyjádřit finanční komisi. Vzhledem k tomu, že na březnové zasedání zastupitelstva se bude schvalovat rozpočet na rok 2007 navrhla, aby se tento bod schvaloval současně s rozpočtem na rok 2007. Zastupitelstvo pověřuje finanční výbor zpracováním připomínek a stanoviska výboru k plnění rozpočtu za rok 2006.

Hlasování:
 jednohlasně schváleno

K bodu 12 – Rozpočtový výhled na rok 2008 a 2009

P. Fajfr požádal, aby materiály k rozpočtovému výhledu byly rozeslány co nejdříve k prostudování. Tajemník úřad slíbil, že požádá ekonoma, aby zastupitelům materiály předložil. P. Lehovcová podotkla že podrobnější materiály lze u rozpočtového výhledu lze dodat pouze u investic.

Také tento bod byl přeložen na příští zastupitelstvo, aby se finanční komise mohla vyjádřit.

Zastupitelstvo pověřuje finanční výbor zpracováním připomínek a stanoviska výboru k rozpočtovému výhledu na rok 2008 a 2009.

Hlasování:
jednohlasně chváleno

K bodu 13 – Jednací řád výborů zastupitelstva

Zastupitelstvo souhlasí s jednacím řádem výborů zastupitelstva.

Hlasování:
jednohlasně schváleno

K bodu 14 – Nájem parkoviště Pizzeria Di Carlo

Na základě žádosti p. Hrona a vyjádření stavební komise zastupitelstvo souhlasí se záměrem pronájmu 6ti parkovacích míst pro Pizzerii Di Carlo na pozemku parc. č. 516 k. ú. Šeberov. Záměr bude vyvěšen po dobu 15ti dnů na úřední desce.

Hlasování: 
jednohlasně schváleno

K bodu 15 – Příspěvek OS Šupina

Na základě žádosti OS Šupina zastupitelstvo souhlasí s proplacením příspěvku na pronájem sálu ve výši 5.000,- Kč a ukládá ÚMČ proplacení této částky.

Hlasování:
jednohlasně schváleno

K bodu 16 – Věcné břemeno PRE

Protože ZMČ na svém zasedání dne 25. 4. 2005, č. usnesení 4/2005, bod 3) schválilo souhlas s uzavřením Smlouvy o zřízení věcného břemene s PRE bez čísel parcelních, konkrétních podmínek, atd nemůže KÚ na základě takto přijatého usnesení provést zápis na LV.

Zastupitelstvo proto bere na vědomí a souhlasí s uzavřením „Smlouvy o zřízení věcného břemene“ mezi MČ Praha – Šeberov a PRE na pozemcích parc. č. 122/1 a 305 k. ú. Šeberov. Věcné břemeno se zřizuje za účelem strpění umístění a provozu kabelového vedení na shora uvedených pozemcích, na dobu neurčitou, bezúplatně, s vyznačením věcného břemene na LV.

Hlasování: 
 jednohlasně schváleno

K bodu 17 - Různé

R1 – Návrh na pořízení změny ÚP

Na základě žádosti p. Gregorové na změnu ÚP, který podala již v roce 1991, na pozemek parc. č. 571/22 k. ú. Šeberov z OP na SVO, byla tato změna v té době doporučena. ZHMP byla zamítnuta na základě nedoporučení OŽP z důvodu existence vodoteče. p. Ritt upozornil, že vodoteč fakticky neexistuje, pozemek se nachází v Hrnčířích a komunikačně i sítěmi navazuje na stávající zástavbu v ulicích Plečnikova a Gočárova, kde by území obchodu a služeb bylo přínosem a odstínilo obytnou zástavbu od uvažovaného silničního obchvatu.

p. Kolek upozornil, že je potřeba zjistit jestli je dostačující kapacita kanalizace, souhlas podmínit předložením návrhu řešení přípojek kanalizace, vody, atd.

K tomuto bodu se vyjádřili i občané a upozornili, že vodoteč sice fakticky neexistuje, ale dříve v těchto místech byla.

Zastupitelé se shodli, že vodní režim by se měl obnovit.

Zastupitelé odsouhlasili, že pro případné další jednání o změně ÚP ve zmíněné lokalitě bude ZMČ požadovat podklady k vlivu na ŽP a možnosti napojení na všechny sítě.

Hlasování: 
jednohlasně schváleno

R2 – Svěření pozemku pod cyklostezkou

Zastupitelstvo dne 21. 12. 2006 souhlasilo s požádáním ZHMP o převod pozemku pod cyklostezkou do majetku MČ. Protože v té době nebyl hotov oddělovací plán, je třeba nový souhlas se všemi číselnými údaji, proto zastupitelstvo souhlasí s podáním žádosti na MHMP o převod pozemku parc. číslo 564/27 k. ú. Šeberov o výměře 13.342 m2, na kterém MČ vybudovala cyklostezku a který je vydělen z pozemku parc. číslo 564/3 k. ú. Šeberov v majetku hl. m. Prahy.

Hlasování: 
jednohlasně schváleno

R3 – Pravidla publikace ve Zpravodaji MČ Praha  Šeberov

Starostka MČ předložila zastupitelstvu pravidla publikace příspěvků občanů ve Zpravodaji Šeberov – Hrnčíře. ÚMČ poskytuje zdarma občanům vyjádřit se k veřejnému životu v MČ, tato možnost je však podmíněna splněním těchto pravidel

Zastupitelstvo s uvedenými pravidly souhlasí.

Hlasování:
jednohlasně schváleno

Na závěr proběhla diskuse s občany . Vystoupil pan Kára s dotazem proč se MČ ve Zpravodaji omlouvá pí Zdeňkové. Dotaz zodpověděla pí starostka – omluva ve Zpravodaji byla zveřejněna na základě předcházení vzniku škod. MČ se snaží předejít a minimalizovat škody v soudním sporu MČ versus ředitelka MŠ pí Zdeňková. 

Další dotaz p. Káry se vztahoval k trestnímu oznámení na bývalé zastupitele. Starostka pana Káru informovala, že tato kauza není uzavřená, jedná část byla podle přestupkového zákona postoupena na MHMP, druhá část je stále u policejního orgánu. Pokud dojde k ukončení trestního oznámení, měli by být informováni pouze přímí účastníci, tedy např.pan Fajfr a ne pani starostka, která není přímým účastníkem.
V Praze dne 26. 2 2007        

Zapsal: Ivo Novotný, tajemník


          


Ověřili: Ing. Jiří  R i t t  ………………………..





              MUDr. Petr  K o l e k  …………………

